LA «<NORMALITZACIO» DELS COGNOMS:
TORNANT-HI

«Normalitzaci6» equivalent a «uniformitzacié»: com ho va imposar el dictador Oliveira
Salazar als portuguesos. Nosaltres ja hem manifestat més d’una vegada la nostra oposicié
de principi a aquesta politica (bé que considerada com a prova de patriotisme per gent de
bona fe, mal aconsellada, o mal informada). La darrera vegada que hem tractat del tema,
en el Butlleti xL, pag. 141-142, potser no exposarem amb prou de detall els elements del
problema. Per aix0 creiem necessari d’insistir. En primer lloc haurem de rebutjar alguns
conceptes erronis, i que hem llegit en textos seriosos i tot. Un dels nostres millors i més
admirats especialistes en Toponimia fonamentava aixi la seva posici6 en un dels seus re-
culls —per altra banda excel-lent:

Aquest autor hi explicava que havia decidit d’entrar els cognoms per la grafia que supo-
sava la més fidel a l'origen, «tal com creiem que hom ’escriuria si Catalunya no hagués
patit la colonitzaci6 cultural de Castella des del Compromis de Casp enga, i les diverses
ocupacions castellanes (...). La deformaci6 dels topdnims va quedar consagrada amb
I'aparici6 del Registre Civil, ’'any 1870 (que Castella va posar en marxa amb funcionaris
enviats de terres castellanes; funcionaris que no van tenir cap mirament pels nostres noms
de familia, alguns dels quals van deformar fins a I’exageracié»...

Aquestes afirmacions s6n, globalment, falses. Es ver que, de vegades, la influéncia cas-
tellana pot explicar algunes grafies («Balafid» per «Balanyi» o «Balenya»; «Vifias» per
«Vinyes»; i casos similars, més nombrosos al Pais Valencia); perd en llur gran majoria les
grafies de cognoms divergents de les originaries s6n el resultat normalissim de I’evolucié
de la promiincia local d’aquests cognoms. I si els notaris o rectors catalans, o valencians o
mallorquins, grafiaven «Baiget», «Ballesté», «Cisteré», «Clivillé», «<Daumau», «Estradé»,
«Ferré» i «Farré», «Fusté», «Gené» i «Giné», «Moliné», etc., és perque aquests noms de
familia es pronunciaven aixi en els llocs on residien els qui els portaven, segons comar-
ques. I si escrivien «Baget», «Ballester», «Cisterer», no era com a resultat de coneixe-
ments etimologics, siné perqué en d’altres comarques els esmentats cognoms conservaven
aquestes pronuncies. I aquests escrivans, notaris, rectors —de la terra— posseien almenys
un coneixement que manca, malauradament, a molts dels nostres erudits: no confonien un
nom propi amb un nom comi o genéric; i sabien distingir —quan calia— un sabater d’un
Sabaté.

Un altre grup, nombrés, de cognoms que ara els «especialistes» (?) volen reformar sén
els catalanissims, i arcaics (i, per tant, sense absolutament cap influéncia sobre ells dels
«funcionaris castellans»): els Bach, Guasch, Lluch, March, Poch, Roch, etc., grafiats aixi
des dels origens, i alguns des de fa mil anys. Podriem afegir-hi els Massip, Massana, Ma-
yans, i alguns altres.
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Resta el cas dels cognoms acabats en -ES, grafiats -As, en comarques on existeix la vocal
neutra. Aquestes grafies en -As tampoc sén degudes a cap suposada pressié maligna caste-
llana; i han precedit de molts anys la creacié del Registre Civil (en la qual instituci6 no
comprenem com es pot afirmar que era envait per funcionaris castellans...). En tot cas el
-as final serveix per a marcar procedéncia de comarques on es confonia la A i la E finals
atones. I un distingit membre de la Secci6 Filoldgica de I'Institut d’Estudis Catalans (i ex-
cel-lent amic), el cognom del qual acaba en -As, refusa categdricament de sotmetre’s a la
uniformitzacié per raons que comprenem molt bé. I, com ell, algun altre membre de I'Ins-
titut i nombre de persones del patriotisme de les quals no es pot dubtar.

En Particle més amunt esmentat aportavem breument les raons que pensem que fona-
menten sobrerament la nostra posicié contraria a la uniformitzacié (sense comptar un ar-
gument potser no valid i potser extemporani: que no som gaire partidaris de les «unifor-
mitzacions», que ens recorden massa els col-lectius tant segurament satiritzats per George
Orwell). Ens basavem en les consideracions segiients, solidissimes:

1) El conjunt (en sentit matematic) dels noms propis és diferent del conjunt dels noms
comuns o gendrics. Aquesta realitat és evident: les unitats de I'un posseeixen caracteristi-
ques especifiques que les oposen a les de I'altre. Per exemple la segiient:

2) Els noms propis s6n designatius. No s6n realment significatius (no tenen realment
contingut semantic). Aclarim aquesta afirmacié en el n° 3.

3) Els cognoms actuals provenen d’antics renoms, generalment; i aquests, sf, eren signi-
ficatius («transparents», segons la terminologia de Nyrop: o sia que darrera el mot aparei-
xia clarament el significat. «Sabater» designava el qui feia o venia sabates; «Mestre», el
qui tenia classe i deixebles; etc.). Tanmateix, amb el temps, transformats’‘en cognoms, ’
aquests antics renoms han perdut «transparéncia», han esdevingut «opacs». «Fuster», re-
nom, posseia el contingut semantic dividit en els semes segiients: ésser vivent / persona /
de sexe masculi / amb ofici / que treballa la fusta /... «Fuster» cognom, no conserva cap
relacié amb aquest significat: designa simplement (amb I’ajuda d’un prenom) una persona
situada en coordenades d’espai i de temps —de la mateixa manera com ho podria fer una
etiqueta, o un logotip, o un nimero d’identitat. Els «Fuster» o «Fusté» actuals no serven
cap relacié (salvant rarissimes excepcions) amb I’ofici i el treball de la fusta; i, per tant,
podem escollir la grafia del cognom més funcional: primer que tot la que correspon a la
proniincia.

4) La transformacié d’una grafia pot provocar també la transformaci6 de la promincia.
A un «Fusté» giront o barceloni que canvii la grafia del seu cognom en «Fuster», li poden
pronunciar normalment aquesta nova forma amb R final.

5) Segons llei fonamental d’informaci6 i comunicacié: com més varietat, més‘comuni-
caci6. En un grup de 100 individus amb 20 persones de cognom grafiat «Ferrer», hi haura
molta menys informaci6 i facilitat de comunicaci6 que en un altre col-lectiu de 100 habi-
tants amb 5 «Ferrer», 5 «Ferré», 5 «Farré», i 5 «Farrer». Indiscutible.

6) No sempre sabem (i molt sovint NO sabem) quin és I'origen dels cognoms. L’Ajunta-
ment de Barcelona i els seus consellers lingiiistics van relliscar greument quan creieren
que «Buxeres» venia de «Boix» (procedia d’'un cognom frances «Bussi¢res»). Si un
«Escarré» vol «autonormalitzar-se», ;com ho fard?: «D’Es Carrer» o «Esquerrer»? Un
«Carod-Rovira» sera «Querot»? Un «Eures» es posara Hinicial com si el nom davallés del
llati, quan al Bergueda existeix un Mas Eures i documents medievals demostren que el
mot era primitivament antropdnim germanic? Un dels nostres autors ha «normalitzat» uns
«Maré» grafiant-ho «Marer»; i pensem que era cognom d’immigrants francesos del xvi,

— 74 —



«Marais» pronunciat «Mar&». Les families «Rey» s6n nombroses a tota la Vall del Roine,
de Li6 a Marsella: llurs descendents a Catalunya, ;perqué haurien d’admetre la forma
«Rei»? Com tampoc admetran transformacié de llur cognom en «Moisset» els «<Moysset»
d’Hostalric, arribats de Franca al principi del nostre segle.

7) Aplicant la norma fins a ’extrem, ;hem de fer retornar tots els «Munner», «Mon-
né», a «Moliner»? ;I tots els «Coromines» o «Colomines», o «Conamines», a «Condemi-
nes»? I perqué en Joan Triadd no «s’autonormalitza» i no es fa grafiar el cognom «Tria-
dor», com ho diuen en catala occidental?

8) El nom és propietat de qui el porta. I pot ser simbol sentimental familiar. («Es el
cognom tal com I’escrivia i signava el meu pare, el meu avi»). No pertany, ni als «senadors
lingiiistics», ni a les autoritats governatives.

9) Les varietats grafiques dels cognoms reflecteixen la riquesa dialectal, i poden aportar
indicacions sobre procedéncia i historia dels llinatges. El nostre Butlleti ha publicat un tre-
ball del nostre consoci el professor de la Universitat de Perpinya, Jordi J. Costa, (mateix
n° XL) sobre les diferentes grafies de «Teixidor», «Tixedor», etc.— «Triadtd» demostra ori-
gen rossellones o de I’Alta Garrotxa.

10. En paisos molt exigents quant a correccié lingiiistica —com Franga, Alemanya,
Gran Bretanya— hom admet que els noms propis no se sotmeten a les regles grafiques dels
noms comuns. N’hem donat, en articles anteriors, molts exemples. Només en repetirem
un: P’existéncia al centre de Paris de I'església i el carrer de «Saint-Roch»; i es pronuncien
«roc» i no «rox» com el nom genéric «roche»...
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