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1. INTRODUCCIO

Ens proposem desenvolupar un estudi de toponfmia comparada, en el marc general de la co-
marca del Baix Camp i centrant-nos, d’una forma especifica, en cinc dels seus municipis: Al-
moster, Castellvell, la Mussara, Prades i Reus!. No es tracta pas de cinc municipis triats a 1’at-
zar: el denominador comi que comparteixen, i que ens ha portat a emprendre aquest estudi, és
que tots ells compten amb un inventari integral d’onomastica realitzat pel mateix autor, Ramon
Amigé i Anglés. En altres paraules, podriem dir que constitueixen, al nivell concret d’una co-
marca de Catalunya, un dels casos més rellevants d’aportacié personal al coneixement de 1’o-
nomastica del pais2. Aquestes circumstancies, que gairebé es poden qualificar d’excepcionals -
perqué sén comptadissimes les comarques del Principat en qué es pot dur a terme un estudi de
toponimia comparada basat en inventaris de noms integrals-, ens han portat a concebre el tre-
ball amb la forma amb qué ara I’oferim. No cal dir, d’altra part, que I’ocasié d’un homenatge
col-lectiu a la persona de Ramon Amigé significava una oportunitat privilegiada de posar fil a
’agulla i abordar I’estudi que hem estat explicant.

Al llarg del treball hi ha una interaccié constant entre dues escales o nivells: la municipal i
1a comarcal. Podriem dir que, a la practica, el referent basic és el Baix Camp (com una de les
tres comarques en qué s’estructura actualment el territori del Camp)?; ara bé, 1’analisi toponi-
mica concreta la fem centrant-nos en els cinc municipis que hem esmentat. Cinc municipis, val
a dir-ho, que representen d’una forma prou fidedigna I’esquema geografic essencial del con-
junt de la comarca. Per un cant6, la Mussara i Prades exemplifiquen alld que, per excel-léncia,
podem anomenar la muntanya: la terra abrupta i trencada de 1’interior, afectada en el darrer
mig segle per un procés de despoblament molt marcat. D’altra banda, Castellvell i Almoster
evidencien un dels paisatges dominants del Camp: la terra baixa, lleugerament montuosa i tra-
dicionalment dedicada a I’agricultura de seca. Pel seu cant6, Reus constitueix el paradigma in-
discutit de ciutat, a una escala comarcal perd també regional: centre de mercat de gran abast,
cruilla de camins i de vies de comunicacié modernes, nucli urba amb una forta expansié sobre
el territori en el darrer mig segle. Apuntarem que a 1’esquema descrit només es troba a faltar el
litoral; sens dubte, una de les faganes basiques de la comarca, perod circumscrita tan sols a tres
municipis (Cambrils, Mont-roig i Vandellos), sobre el total de vint-i-nou?.

Completarem 1’apartat introductori assenyalant que aquest treball ha estat confegit a partir
de les dades i dels materials elaborats amb motiu de la nostra tesi doctoral, desenvolupada
durnt els darrers cinc anys i plantejada com una recerca geografico-toponimica sobre el con-
junt del Baix Camps.

2. ALGUNES REMARQUES DE METODE

Amb caracter previ a 1’analisi comparativa que ens proposem dur a terme, hem de fer unes
remarques elementals, de caracter metodologic, en relacié amb els materials amb que hem tre-
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ballat -o sigui, els toponims-, i en relacié amb la manera en qué els hem ordenats i sistematitzats.

Diguem, d’entrada, que el concepte clau de la recerca (i parlem no tan sols d’aquest article,
sind del conjunt de la tesi) ha estat el de “toponimia basica”. Amb aquesta denominacié hem
identificat el conjunt de noms de lloc que es poden considerar com a vigents a la zona objecte
d’estudi; en termes cartografics, serien els noms susceptibles de representacié en un mapa ac-
tual de la zona. Aix0 ens ha portat a fer una lectura critica de les fonts principals amb qué hem
treballat (inventaris onomastics i cartografia de detall); fonamentalment, hem prescindit dels
topdnims pretérits (que sovint constitueixen una part molt significativa dels reculls onomas-
tics) i dels noms d’ubicacié imprecisa o desconeguda. Aquesta remarca particular, aplicada a la
globalitat dels municipis del Baix Camp, ens ha permes xifrar la “toponimia basica” actual de
la comarca en 16.483 noms. La distribucié d’aquests noms en els cinc termes que ara estudiem
és reflectida al Quadre 1. Tot i que aqui no disposem d’espai per estendre’ns en consideracions
de major detall, si que volem apuntar un fet essencial: que, respecte al conjunt de la comarca,
el nombre de topdnims a cada municipi té a veure directament (a banda dels factors relacionats
amb la recollida) amb: a) L’extensié del respectiu terme municipal. b) El caricter abrupte i
muntanyenc del terme (a major complexitat orografica, més topdnims). ¢) L’extensié de la taca
urbana. A la practica, creiem que els cinc municipis de referéncia, tot i constituir una mostra
petita respecte al conjunt comarcal, reflecteixen d’una manera bastant explicita les pautes de
comportament indicades.

Quant a I’ordenacié dels toponims hem de dir que, com a criteri rector, hem distingit entre
els toponims relatius al “medi fisic” i els relatius a I’ “activitat humana”. Respecte als primers,
hem considerat tres grups: oronimia, hidronimia i noms de paratges i indrets (entre els quals,
les partides de terra). En relacié amb els segons, hem diferenciat la toponimia relativa al po-
blament, la relativa a I’activitat economica i 1a relativa a les vies de comunicacié. Els sis grups
esmentats han constituit, a la practica, I’esquema estructurador basic de la toponimia comarcal.
Tot i que al nivell del detall hem fet una estructuracié més minuciosa, no creiem que sigui re-
llevant als efectes d’aquest article.

Quadre 1. La toponimia dels cinc termes estudiats: caracteristiques basiques

Total  Top./km? Toponims % sitotal Toponims % sitotal % s/total

toponims medi fisic toponims slactivitat toponims toponims

humana comarca
Almoster 395 67,1 129 32,7 266 67,3 24
Castellivell 309 58,2 97 314 212 68,6 1,9
La Mussara 877 52,5 559 63,7 318 36,3 53
Prades 1.188 35,9 480 40,4 708 59,6 7,2
Reus 1.908 36,2 166 8,7 1.742 91,3 11,6

Baix Camp 16.483 23,7* 5.249 31,3 11.514 68,7 2,17**

Font: Elaboracié propia

* Que la densitat toponfmica comarcal sigui bastant inferior a la dels cinc municipis estudiats té la seva explicacié en
el fet que hi ha nou termes que no disposen de recull integral de topdnims. En aquests casos, la circumstancia de ba-
sar-nos exclusivament en fonts cartografiques s’ha traduit en unes xifres de noms forga inferiors a les mitjanes.

** Percentatge de toponims del Baix Camp respecte al conjunt de topdnims de Catalunya, que hem calculat en
756.784. Aquesta xifra, merament hipotética, ha estat establerta a base d’extrapolar als 31.932 km2 del Principat la
densitat toponimica del Baix Camp (23,7 topdnims/km2), resultant de la nostra recerca.
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3. ELS PRINCIPALS CONTRASTOS EN LA DISTRIBUCIO MUNICIPAL DELS TOPONIMS

Passem, a continuacid, a fer una valoracié general de la toponimia dels cinc termes de la co-
marca en els quals basem la nostra analisi. Partim, en qualsevol cas, de les xifres recollides al
Quadre 1. En aquest sentit, podem dir que en aquest epigraf adoptem una perspectiva d’estudi
essencialment quantitativa.

D’entrada podem parlar de 1’afinitat que presenten les dades relatives a dues parelles de mu-
nicipis: Almoster i Castellvell, per una banda, i la Mussara i Prades, per 1’altra. Pel que fa als
dos primers, cal recordar que s’insereixen dins el sector planer de la comarca i que tenen una
superficie bastant similar (de poc més de 5 km?); a més, tampoc no difereixen gaire en poblaci6é
(Almoster tenia 679 habitants el 1996, i Castellvell, 1069). No és estrany, doncs, que la xifra
de toponims de I’un i de D’altre sigui for¢a equiparable: 395 en el primer cas, 309 en el segon.
També és significatiu, pensem, que la rellevancia dels topdnims sobre el medi fisic sigui en
tots dos termes bastant similar (31,4% i 32,7%). Es tracta d’uns percentatges baixos, correla-
tius a la simplicitat topografica de tots dos termes i equiparable, en tot cas, a la mitjana comar-
cal (31,3%). També cal subratllar que tant a Almoster com a Castellvell hi ha un nombre simi-
lar de noms de partides (52 i 43, respectivament), que representen, al seu torn, el 40,3% i el
44,3% del total de toponims sobre el medi fisic. Valdra la pena, més endavant, comparar
aquestes xifres amb les dels altres termes objecte d’analisi.

Passem a considerar, a continuacio, les xifres relatives a I’altra parella de termes afins: la
Mussara i Prades. Crida 1’atencid, en primer lloc, que el nombre de toponims d’un terme i 1’al-
tre sigui tan elevat (877 i 1.188), sobretot en comparacié amb els dos casos tractats anterior-
ment. Aquestes xifres s’han de complementar amb una altra dada: la,relativa a 1’aportacié de
cada municipi a la toponimia comarcal, que en el cas de la Mussara és d’un 5,3% i, en el de
Prades, d’un 7,2% (cal tenir present que Almoster i Castellvell només aportaven, respectiva-
ment, un 2,4% i un 1,9%). A ’hora de valorar I’elevat nombre de toponims que registren tant
Prades com la Mussara convé no oblidar, d’altra part, que estem parlant de dos termes d’una
demografia for¢a baixa: Prades, com a terme muntanyenc de 1’interior, té només 510 habitants,
mentre que la Mussara consta com a despoblat a partir del cens de 19706. En un altre ordre de
coses, i sense perdre de vista els dos termes que analitzavem al paragraf anterior, cal subratllar
que tant a Prades com, sobretot, a 1a Mussara, el percentatge de toponims relatius al medi fisic
€s forca elevat: un 40,4% en el primer terme i un 63,7% en el segon. Si tenim en compte que,
en aquest aspecte concret, la mitjana comarcal és del 31,3% podrem avaluar adequadament la
significacié d’aquestes xifres?. Per completar aquestes consideracions, només ens resta afegir
que, en tots dos casos, la rellevancia de les partides de terra dins el conjunt de toponims sobre
el medi fisic és molt inferior a la que es registra a la part baixa de la comarca: el 17,1% a la
Mussara i el 21,5% a Prades.

Hem tractat fins aqui quatre termes del Baix Camp clarament inserits en dos tipus de paisat-
ge -muntanya i plana- i dins un esquema netament rural. Ens queda ara fer referéncia al cin-
que, Reus, representacio elogiient i explicita d’alldo que podem anomenar el “medi urba”. En
aquest context, no ha de resultar estrany que les xifres de la seva toponimia introdueixin nous
elements de contrast. Per comengar, cal fer esment del nombre de toponims registrats, 1908,
xifra clarament destacada en relacié amb la resta de municipis de la comarca, i que representa
una aportacié a la toponimia del Baix Camp de 1’11,6%3. Es tracta d’una xifra en la qual inci-
deixen directament uns conceptes molt determinats, relacionats amb 1’estructura urbana de la
ciutat, com tindrem ocasié de veure a ’epigraf segiient. Ara ens limitarem a subratllar que,
aqui, el nombre de topdnims sobre I’activitat humana és molt superior al del medi fisic (un
91,3% i un 8,7%, respectivament). A banda del mateix fet urba de Reus, que explica en part
aquesta desproporcio, cal tenir present que el municipi es troba situat a la part planera de la co-
marca i t€ una gran simplicitat topografica; partint d’aquestes premisses, no fa estrany que,
dels 166 toponims sobre el medi fisic, 76 corresponguin a noms de partides (un 45,8%; o sigui,
un percentatge forca equiparable als de Castellvell i Almoster, termes veins de Reus).
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4. COMPARACIO DE LA TOPONIMIA DELS CINC MUNICIPIS DES D’UNA PERSPECTIVA QUALITATIVA

Sobre la base de les dades i els percentatges establerts i comentats a 1’epigraf anterior, pas-
sarem a desenvolupar la part més complexa d’aquest article: és a dir, I’avaluacié dels aspectes
més significatius, des del punt de vista geografic, dels cinc termes analitzats, Diem “comple-
xa” perque, de fet, una analisi d’aquest tipus, en el marc d’un article breu, corre el risc de cau-
re en ’esquematisme i la simplificacié; per part nostra, tractarem d’evitar-lo a base de conce-
bre I’analisi com una aproximaci6, com un intent d’aprofundir en els contrastos toponimics i
geografics que hem anat observant fins ara.

Diguem, com a primera cosa, que 1’atenci als aspectes “qualitatius” de la toponimia (la na-
turalesa dels noms, els tipus de genérics emprats, els particularismes que es registren a escala
local, etc.) ens porta, en relacié amb els municipis estudiats, a matisar les semblances i les dis-
semblances que 1’analisi quantitativa permetia ja posar de manifest. La similitud en el compor-
tament dels termes de la plana, la variabilitat toponimica que implica el medi muntanyenc, la
particular transcendéncia del fet urba (i la marcada oposici6 a qué déna lloc, entre “medi urba”
i “medi rural”) sén, tots ells, aspectes que ara adquireixen uns perfils ben nets, més enlla de les
“vaguetats” que arribem a intuir darrere la fredor de les xifres. I a fi que, en aquesta tessitura,
la nostra analisi sigui més explicita, 1’estructurarem d’acord amb els principals enunciats a qué
déna peu la comparacié de tots els municipis entre si:

a) El medi muntanyenc, en general, es revela toponimicament més ric; tant en termes quantita-
tius com qualitatius

Sens dubte, tant la Mussara com Prades il-lustren vivament a escala comarcal aquesta asse-
veracio. A la Mussara, d’un total de 559 toponims relatius al medi fisic, 339 fan referéncia a
oronimia, 49 a hidronimia i 171 a indrets i paratges en general. A Prades, les xifres s6n equipa-
rables: sobre 480 noms del medi fisic, hi ha 242 ordonims, 74 hidronims i 164 noms d’indrets i
paratges. D’altra banda, tant a la Mussara com a Prades hem detectat un nombre de genérics
orografics molt elevat, que situem al voltant de 35. Cal dir que, de conformitat amb 1’estructu-
ra concreta del relleu, I’ds d’uns o d’altres generics varia en funcié de les caracteristiques del
medi local. Per exemple, a Prades hi ha menys noms de cingles que a la Mussara (8 enfront de
61), perd hi ha més costes i costers; (31 a Prades; 18 a la Mussara); d’una forma semblant, hi
ha més obacs i solans (n’hem comptabilitzats 30 a Prades, per 9 a la Mussara), i forca més
colls (47 i 11, respectivament).

En qualsevol cas, la comparacié, des d’aquest punt de vista, dels dos termes esmentats
amb els tres de la plana (en aquest cas, hi incloem Reus), déna la mesura precisa del con-
trast: tan sols hem detectat 8 genérics orografics a Almoster i a Castellvell, i 6 a Reus. La
simplicitat del relleu, en definitiva, es correspon amb una simplicitat toponimica que per si
mateixa és prou eloqiient?.

b) A més, la toponimia del medi muntanyenc mostra, sobretot per part dels genérics, una gran
capacitat per a expressar el matis

A la practica, la il-lustracié d’aquest fet la tenim en la marcada tendéncia a la derivacié: cin-
gle, cingla, cinglall, cinglalld, recingle; costa i coster; serra i serret; roca, roquer, roquina, i
molts altres casos. Que la derivacié no sol ser gratuita, i que acostuma a anar lligada a I’expres-
si6 d’un matis en el significat, ens ho posa de manifest el mateix Ramon Amigé. Parlant de la
Mussara (Amigd, 1963, ps. 30 i ss.) explica que la gent del pafs distingia entre cingle (“espadat
de roca que forma timba”), cingla o recingle (“faixes de terreny generalment conreable situades
entre cingle i cingle”) i cinglall (“faixes superiors de cingle, formant graons irregulars, per en-
tre els quals és possible transitar’”). Volem subratllar, en qualsevol cas, que ’exemple esmentat
és només una mostra de la riquesa lexica de les terres muntanyenques del Camp, que queda po-
sada clarament de manifest en els inventaris onomastics sobre els quals hem treballat.
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c) Tot i la simplicitat orogrdfica, les caracteristiques topografiques de la plana del Baix Camp
permeten que la hidronimia estigui en alguns casos molt desenvolupada

Un exemple evident en aquest sentit el tenim al terme de Reus. A I’inventari més recent
(Amigé, 1988) hi sén recollits, com a toponims vigents, 13 noms de rieres i 38 de barrancs.
Aquest fet, que pot semblar paradoxal en un territori desproveit de muntanyes, té el seu fona-
ment en la particular estructura hidrografica i litologica del terrer reusenc, marcada per un des-
nivell escas i una certa tendéncia a 1’arreisme (o sigui, una escassa jerarquitzacié de la xarxa
fluvial). A més a més, la sobreposicié de la xarxa de sanejament moderna, en el nucli urba, ha
contribuit a complicar les coses. En aquest context, arriba a resultar prou dificil destriar el des-
envolupament concret d’un mateix barranc i distingir els seus successius canvis de nom. Ve-
geu, com a exemples especifics d’aquest problema, les descripcions de la riera del Molinet
(Amigé, 1988, p. 364), del barranc del Castellet (p. 159) o de la riera de la Quadra (p. 466).

d) El sentit “topografic” i el sentit “toponimic” del terme pla son clarament divergents: aquest
terme és molt freqiient a la toponimia de la muntanya, i bastant escas a la de la terra baixa

Aquesta aparent paradoxa reflecteix, en realitat, un tipus de comportament toponimic bas-
tant peculiar, en el sentit que, en ocasions, els noms de lloc tendeixen a testimoniar primer les
“caracteristiques excepcionals” del medi, que no les “caracteristiques tipiques”. Des del punt
de vista tedric, aquest comportament (que es manifesta a la toponimia d’arreu del mén) va ser
descrit per primera vegada, a la primeria del segle XX, pel toponimista rus FP. Savarensky, i
identificat com a principi de negativitat relativa'®. A la practica, la vigéncia d’aquest principi
al Baix Camp la tenim en el fet que, a la zona on els plans tenen un caracter excepcional, hi ha
un nombre elevat de toponims que hi al-ludeixen (33 a Prades, 17 a la Mussara); en canvi, als
municipis on la morfologia planera és predominant, les al-lusions toponimiques a la idea de
“pla” s6n minimes (9 a Almoster, 6 a Castellvell, 5 a Reus). A la comarca, aquest principi tam-
bé es compleix sovint en relacié amb les fonts: és freqiient que els termes menys rics en aigua
(superficial o subterrania) siguin els que registrin més toponims que al-ludeixen a la idea de
“font”. En el cas dels municips estudiats, és il-lustratiu que es detectin 63 noms de fonts a la
Mussara, malgrat I’eixutesa del terreny (en aquest sentit, Amig6, 1963, p. 79); a Prades n’hem
anotats 66. En canvi, les xifres de la plana representen 1’altra cara de la moneda: 12 fonts a Al-
moster, 8 a Castellvell i 9 a Reus.

e) La “mina” és un dels elements geograficament més caracteristics de la plana del Baix Camp

La comparaci6 de la toponimia dels cinc municipis estudiats permet posar de manifest que
la mina (entesa, genéricament, com la canalitzacié subterrania d’una veta d’aigua fins al lloc
on aflora a I’exterior) és un element molt freqiient al sector planer del Baix Camp, on ha esde-
vingut part del paisatge huma i agrari tradicionals. De fet, és un element molt vinculat a les
condicions naturals propies d’una zona molt extensa del Camp: és a dir, a I’existéncia d’unes
terres planes aptes per al conreu perd que no sempre han disposat d’aigua “in situ”, de forma
que ha calgut anar-la a captar a la surgéncia més propera. La nostra analisi ens ha portat a de-
tectar 15 mines a Castellvell (una d’elles anomenada, curiosament, I’Aigua de la Roureda), 7
més a Almoster i, particularment, 140 a Reus. Diu, al respecte, Amigé: “El subsol del terme de
Reus esta perforat per una extensa xarxa de mines, algunes de les quals abandonades, perd
moltes d’elles en servei actiu. La majoria dels masos una mica importants tenen la seva mina
propia; en altres casos les mines pertanyen a la Societat de Regants.” (Amigé, 1958, p. 13). La
major part d’aquests 140 noms sén formats sobre una base antroponimica, i hem comptat 45
casos en qué el nom fa referéncia a un mas (com ara la Mina del Mas de Tallapedra o 1a Mina
Vella de Mas Calvé). D’altra banda, no hem detectat cap nom de mina a la Mussara, perd si a
Prades -en qué n’hem registrats 10. Sobre aquest punt, convé tenir present que al voltant d’a-
questa vila hi ha una plana bastant extensa, en la qual el reg és possible, si més no puntual-
ment. En canvi, el terrer de la Mussara és integrament muntanyenc.
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